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he cosa si sono detti il presidente della Repub-
blica, Glorgio Napolitano, e Nicola Manci-
no? Sulle conversazioni segrete intercettate
dalla Procura di Palermo si sta scrivendo una
pagina di storia repubblicana assai tormenta-
ta, con inedite coalizioni di commentatori e
politici le une contro l'altre armate. Ma & una
storia che, se avesse un fitolo, porebbe essere
molto semplice: la grande ipocrisia,

Ovvero: come usare ogni artifizio retorico
e/o giornalistico per fare capire di sapere cid
che c’¢ nelle intercettazioni senza dichiarar-
lo apertamente. Vediamo di comprendere
meglio e, sopratiutio, per quale scopo ven-
gono lanciafi questi messaggi (vedere anche
l'editoriale a pagina 12 e il riquadro a pagina
64). Con due premesse. La prima: da sempre
Fanorama critica il devastante potere delle
intercettazioni nel deformare il pensiero di
chi parla, con la trascrizione di frasi fuori dal
contesto in cui sono pronunciate. La secorn-
da premessa riguarda la grande cautela
con cui bisogna guardare a messaggi
trasversali, soprattutto quando sono
rivolti a una figura delicata e decisiva
come quella di Napolitano in questa

fase della vita politica italiana. Ma i fatti sono
fati e vanno raccontati, soprattutto quando
possono nascondere manovre non limpide
verso unistituzione fondamentale come la
presidenza della Repubblica. E svelarli per
quel che sono e per quel che si pud capire
significa contribuire a rompere e interrompere
ogni gioco poco chiaro (o forse troppo chiaro)
che si voglia costruire,

Iniziamo dal contesto dei colloqui telefo-
nicl. Si dice che tre indizi costituiscono una
prova: e qui di indizi, per ricostruire i contenuti
dei colloqui, ce ne sono appunto tre. Sono
i comment di altrettanti osservatori, certa-
mente bene informati (e non appartenenti
a un unico fronte politico o editoriale), che
il 24 e il 25 agosto hanno ipotizzaio in modo
univoco e convergenie che cosa potrebbero
«nasconderer e famose telefonate intercettate
su input della procura siciliana e oggetto di un
tormentato conflitto di attribuzioni sollevato
dal Quirinale davanti alla Corte costituzionale.

Ad aprire le danze & Ezio Maure, sulla

Repubblica di venerdi 24 agosto, con un edito-
riale in cui a un certo punto scrive: «Facciamo
un'ipotesi astratta, di scuola. Quante telefonate
avra dovuto fare il capo dello Stato nelle due
settimane che hanno preceduto le dimissioni
di Silvio Berlusconi da Palazzo Chigi? Se
quelle conversazioni, che hanno preceduto
e preparato Pepilogo italiano di ventanni di
berlusconismo, fossero diventate pubbliche
quell’esito sarebbe stato pilt facile o sarebbe al
contrario precipitato nelle polemiche di parte
pitt infuocate, fino a rivelarst impossibile?.

11 giorno dopo Marco Travaglio sul Fatto
quotidiano & rapido nel sottolineare: «Se per
caso fossero stati legittimamente intercettati
colloqui del presidente relativi alla crisi che ha
portato alla fine del terzo governo Berlusconi,
noi non roveremmo nulla di scandaloso che
fossero resi noti». E subito dopo aggiunge un
indizio: «Anzi se, come Napolitano ha sempre

assicuralo, si & attenuto scrupolosamente al
dettato costituzionale, sarebbe suo interesse
dimostrare che le cose stanno davvero cosi e
che abbiamo almeno un politico che dice in
privato le stesse cose che dice in pubblico».
Pilt cauto, il 25 agosto, Adriano Sofri sul
Foglio: «Mettiamo che Napolitano ~ invento
del tutto, eh! — abbia detto a Mancino che
“il tale & un imbecille” o che “il talaltro & un
farabutto” . E comprensibile che non desideri
vedere rese pubbliche le sue frasi private».
Ecco dunque messe in fila le tre «potesi
di scuola» che, guarda caso, non si disco-
sterebbero poi di tanto dal reale contenuto
delle conversazioni. Diverse fonti hanno infatti
confermato a Panorama nei giorni che hanno
preceduto gli interventi di Mauro, Travaglio
e Sofri che il contesto da loro delineato, e
abilmente dissimulato, &€ molto prossimo alla
veritd. Per essere ancora pil espliciti: le telefo-
nate dirette ra il capo dello Stato e Mancino
risalirebbero al periodo dell'ultima crisi di
governo (siamo agli sgoccioli del 2011) con
corollario di giudizi su diversi protagonisti di
quella fase, alcuni dei quali molto ruvidi e,
ovviamente, impossibili da rintracciare nelle
dichiarazioni ufficiali dell'epoca o successive,
Quei colloqui dovrebbero essere blindatis-
simi, conservati in nastri non ancora sbobinafi.

Eppure le maglie del segreto non sono cosl
stretie, come aveva rivendicato il dominus
dell'inchiesta, Antonio Ingroia, in una recente
intervista al Corriere della sera, se qualcosa
delle chiamate captate dagli investigatori sta
trapelando attraverso il tam-tam che dagli uf
fici giudiziari siciliani si sta diffondendo nelle
stanze del potere romano e dell'informazione.

Avventurarsi nei virgolettati sarebbe un
esercizio pericoloso e soggetto a facile smen-
tita, dal momento che non esistono tracce di
questi colloqui nelle carte processuali. Di certo
nel novermbre e dicembre del 2011 Napolitano
ebbe con Mancino alcune conversazioni, del
tutto ignaro che 'interlocutore fosse ascoltato
dai magistrati che indagavano sulla «rattativar
tra Stato e mafia. In particolare, tra le persone

oggetto delle discussioni fra il capo dello Stato
e un amico di vecchia data come 'ex leader
democristiano ci sarebbero stati Berlusconi,
Antonio Di Pietro e parte della magistratura
inquirente di Palermo. Napolitano, in particola-
re, avrebbe espresso forti riserve sull'operato
della procura e sull’apparato mediatico che
flancheggia acriticamente le toghe siciliane.
Anche su Di Pietro le confidenze telefoniche a
Mancino non avrebbero risparmiato critiche.
E noto che I'ex pm di Mani pulite e attuale
leader dell'ltalia dei valori non gode di buona
stampa nell’entourage del Quirinale per quel
populismo giudiziario che da 15 anni condizio-
na gran parte del centrosinistra, impedendo la
crescita di una cultura garantista e riformista.

E parole molto poco benevole con il ri-
corso a metafore assai lontane dal linguaggio
ovattato proprio delle alte cariche istituzio-
nali, infine, sarebbero state riservate anche

a Berlusconi, al quale verrebbe addebitata la
responsabilita di avere appannato 'immagine
internazionale dell'ltalia al punto da fare tirare
un sospiro di sollievo dalle parti del Colle per
la sua uscita di scena da Palazzo Chigi.

Se si considera che I'utenza di Mancino &
stata ascoltata dal novembre 2011 allaprile di
quest’anno, non & insensato ipotizzare che le
telefonate dirette tra il presidente e I'ex mini-
stro dell'Interno possano essere pili numerose
delle due di cui si continua a parlare senza
alcuna smentita da Palermo. Da qui Ja preoc-
cupazione del Quirinale: quali sarebbero le
conseguenze sugli assetii politicoistituzionali
interni e sui rapporti internazionali dell’ltalia
se le intercettazioni (tutte le intercettazioni)
fossero divulgate nei dettagli?

La pubblicazione di robusti giudizi su lea-
der politici finirebbe per collocare le parole del
capo dello Stato fuori dal contesto in cui sono
state pronunciate, al punto di travisarle, come
insegna la storia delle intercettazioni telefoni-
che in Italia. Darebbe inoltre un'immediata rile-
vanza a conversazioni private (oltretutio prive
di interesse penale, come gli stessi magistrati
palermitani hanno sottolineato), avvenute con
una persona con la quale Napolitano ha una
lunga consuetudine di rapporti e con la quale
ovviamente i filtri dell’aplomb istituzionale
sono azzerall per via di un'antica amicizia
consolidata nei decenni anche per gli incarichi
(ministro dell’nterno, presidente del Senato e
vicepresidente del Consiglio superiore della
magistratura) ricoperti da Mancino.

Quelle parole, quindj, finirebbero inevita-
bilmente per alimentare un clima gia rovente.
Con effetti potenzialmente destabilizzanti non
solo per la tenuta e il ruolo terzo del Quirinale,
ma anche per l'attuale governo. E questo pro-
prio quando gli sforzi (e 1 sacrifici in termini
di consenso) dei partiti che appoggiano il
gabinetto dei tecnici si fanno pit pesanti per
I'elettorato di riferimento.

Questo scenario € stato attentamente va-
lutato al Quirinale. Sin dal giorno in cul sono
uscite le prime indiscrezioni sulle intercet-
tazioni ordinate dalla Procura di Palermo e
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sulla conseguente irvitazione del Colle (vedere
Panorama del 27 giugno scorso). Napolitano
ritiene che il deposito delle intercettazioni che
lo riguardano violi le prerogative presidenziali
e che it prm debba immediatamente chiederne
al giudice la distruzione (vedere riquadro a
pagina 64). Da qui la sua decisione di solle-
vare il conflitto di attribuzioni di fronte alla
Corte costituzionale. Mossa che «costringe»
la Procura di Palermo a rispetiare 'obbligo di
non depositare le intercettazioni, sulle quali,
almeno fino a quando non ¢i sara il pronun-
ciamento, pendera il sospetto di illegittimita
costituzionale. E poiché & improbabile che la
Consulta affronti il problema in tempi rapidi
(in settembre & atteso solo un primo via libera
per I'ammissibilith del quesito), la decisione
potrebbe arrivare a ridosso o dopo le prossi-
me elezioni politiche (febbraio o aprile 2013),
magari con un nuovo inquilino al Quirinale.
Quando ciog le frasi di Napolitano, se fossero
rese pubbliche, risulterebbero comunque
prive del loro attuale potenziale esplosivo.

Queste valutazioni non sono estranee al
conflitto emerso all'interno del quotidiano La
Repubblica con gli interventi dell'ex presidente
della Consulta, Gustavo Zagrebelsky, critico
nei confronti della decisione di Napolitano, e
di Eugenio Scalfari, che invece ne ha difeso
la decisione di sollevare il conflitto di atiribu-
zioni. Una rumorosa batiaglia di punti di vista
(vedere anche l'articolo a pagina 68) in un
ambiente che finora si era sempre schierato
in modo compatto e quasi ideologico a dife-
sa delle iniziative della magistratura, a volte
anche di quelle pil1 azzardate.

Zagrebelsky & parso andare a rimorchio
della campagna lanciata dal Fatfo quotidiano
e da Di Pietro a sostegno dei pm palermitani.
1l fondatore del quotidiano, che ha sempre
avuto un filo diretto e di profonda amicizia
con Napolitano, sa molto bene invece a quali
rischi andrebbe incontro il Paese se venissero
pubblicate le conversazioni private del pre-
sidente. Ne & sembrato consapevole lo stesso
successore di Scalfari, Mauro. 1l quale, sfidato
dal direttore del Foglio Giuliano Ferrara a dire
dache parte stesse, se con'amico Zagrebelsky
o con ScalfariNapolitano, ha appunto citato il
«caso di scuolar, seguito a ruota da Sofri e da
Travaglio: certamente il pili grande amico e
sodale, mediaticamente parlando, di Ingroia.m

Antonio Segni, dal 1967
al 1964, Contro dilui

fu lanciato il sospetio
{senza prove) di avere
avuto un ruolo net
piano Sole, la svolta
autoritaria del generale
Giovanni De Lorenzo.

Giovanni Leone,

dal 1971 al 1978,
Con una violenta
campagna di stampa,
il Foi nel 1978 chiese
le sue dimissiont,
accusandolo

di essere al centro
delle corrutiele dello
scandalo Lockheed.
Innocente, si dimise.

QUATTRO PRECEDENTI
Le polemiche su Giorgio
Napolitano hanno awvito
Hlusti precedent], Guatiro
cagl dello Slate sono stati,
loro malgrade, al cenlro

di access controversie
politico-giudiziane.

Queste le loro storle.

Francesco Cossiga,

dal 1985 al 1992, Nel
1891 il Pci-Pds lo mise
sotto accusa per Gladio,
Porganizzazione
paramilitare pro Nato.
L.a richiesia fu poi
archiviala, in Parlamento
e alla Procura di Roma.

Oscar Luigi Scalfaro,
dal 1992 al 1999.

hiel 1993 il suo nome
fini nello scandaio

dei fondi neri del Sisde.
Protestd in tv con

un famaso: «o non

ci sfols. La Procura

di Roma non indagd
mai su di lul.
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Alla fine del suo
settennato, Giorgio
Napolitano accende
avverse tifoserie
pofitico-mediatiche.
Ecco i principali
favorevoli e contrari.
Nel partito degli ostili
spicca la lobby del
Fatto quotidiano.

il vicedirettore Marco
Travaglio, I'editoriali-
sta Paolo Flores
d'Arcais e quelli
dell'area della
contiguita: Gustavo
Zagrebelsky e Franco
Cordero, Barbara
Spinelli e Beppe
Grillo, Fabio Fazio

e Gianni Vattimo.

E ¢'é un transfuga
dal fronte opposto:
Stefano Rodota,

un tempo in sintonia
con il Quirinale, oggi
fra i piu critici.

Nel fronte dei
sostenitori prevale
invece il coté pit
istituzionale: ¢i sono
il presidente

del Consiglio Mario
Monti, il ministro
della Giustizia Paola
Severino, i presidenti
di Camera e Senato,
Gianfranco Fini

e Renato Schifani,
I'ex presidente della

Corte costituzionale
Valerio Onida.

Molti i politici, come
Franco Frattini del
Pdl e il vicesegretario
del Pd Enrico Letta.
Sul fronte giornalisti-
co, infine, il padre
fondatore della
Repubblica Eugenio
Scalfari e, con tanti
distinguo, il suo
successore

Ezio Mauro.

DUE PARTITICONTRAPPOSTI
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